OPONENTSKY POSUDEK K NAVRHU NA JMENOVANi PROFESOREM

Uchazecka: doc. PhDr. Miriam Niklova, PhD., Katedra pedagogiky, Pedagogicka fakulta
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

v odbore: Utitel'stvo a pedagogické vedy (038), 1.1.4 Pedagogika

Doc. PhDr. Miriam Niklové, PhD., je vyznamnou védeckou i pedagogickou osobnosti v oblasti
socidlni pedagogiky, ktera je svym piisobenim znim4 nejen ve Visegradském prostoru, ale ma
i 3ir8 mezindrodn{ pfesah, o Sem sv&déi jeji piisobeni a &innost na fadé zahrani¢nich pracovist,
Siroké profesni pisobeni doc. Niklové sahd od metodologie pedagogického vyzkumu, pies
oblast socidlni prace, k oblasti sociélni pedagogiky a zejména socialni patologie. Pravé v oblasti
socidln{ patologie je mi tedy profesni zaméteni uchazedky velmi blizké a osobné j Jsem se setkal
i s n&kterymi jejimi pracemi, které pokiiddam za velmi kvalitni a inspirativni. Domnivam se, Ze
svymi kvalitami je doc. Niklova jiz n&kolik let na drovni profesorky a toto Jjmenovaci Fizeni je
logickym vyGsténim jeji price jako zkuSené pedagorky s mezindrodnim renomé i jako
erudované védecké pracovnice.

1. Plnéni kritérii pro jmenovani profesorem

Z hlediska ptedepsanych minimélnich poZadavki a jejich plnéni uchazekou je evidentni, Ze
uchazecka dand kvantitativni scientometricka kritéria sphiuje, ve v&tsing ptipad( také vyrazn&
pfekraluje. V téchto kritériich se odréZi védeckd, publikagni a pedagogickad aktivita doc.
Niklové. Mimotadné vynika zejména po&et publikaci a poget odkazii na publikaéni Einnost doc.
Niklové, ktery je velmi solidni, a to i pokud jde o zahraniéni odkazy! Svédéi to o tom, Ze
uchazecka je respektovanou a uzndvanou osobnosti, jejiZ price jsou zejména v oblasti socidlni
pedagogiky a socidlni patologie stéZejni a velmi &asto citované, byt v citadnich odkazech
vyrazné dominuji autofi ze zemi V4. Bezpetné spln&ni a misty i vyrazné ptekralovani
stanovenych kritérii je podle mého soudu dikazem opravdu systematické videcké a
pedagogické price doc. Niklové a sv&déi o jejim poctivém a systematickém piistupu
v akademické kariéfe. Rozhodn& se v tomto p¥ipad® nejedna o honby za ucelovym plnénim
formélnich kritérif tim nejtésn&j$im moZnym zplisobem, jak jsme toho u nekterych uchaze&t
svédky.

2. Zhodnoceni pedagogické &innosti
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Uchazecka piisobi ve funkci vysokoskolského pedagoga jiz témst 12 let. Aviak i pfed svoji
akademickou kariérou zastivala pracovni post, ktery s jeji odbornosti tizce souvisi. Nabyté
zkudenosti tak mohla uplatnit jako interni doktorandka, odborna asistentka a docentka na
katedfe pedagogiky své domovské fakulty. Jeji kariémi postup je systematicky, pfimy a sv&dgi
o osobnim zaujeti uchazetky svym oborem a akademickou &innosti v tomto oboru. V aktivitich
uchazecky spatfuji i vyznamné mezioborové piesahy, o dem2 svédé i jeji dal$i postgradualni
vzd€lavani. Za celou dobu svého pedagogického pisobeni rozvijela velmi bohatou
pedagogickou &innost. Ta se projevuje zejména v tom, Ze doc. Niklov4 pisobi Jako kogarantka
dvou studijnich programi, zaitituje 23 ugebnich ptedmétd, at’ uz Jjako vyudujici & autorka
ucebnich plant. Plisobi jako aktivni ¥kolitelka v rimci doktorského studia, vede vysokoskolské



kvalifikalni prace, jejichZ odvedeny podet dosahuje téméf stovky. Velmi ocefiuji to, Ze
uchazecka se vénuje i tvorb€ vysokoskolskych u&ebnic, skript a udebnich texti. Tento , zanr
byva u renomovanych vysokoskolskych pedagogii &asto zanedbavén, nebot’ nepfinasi takové
hodnoceni jako prace vedeckého charakteru, atkoliv je mnohdy vyrazng pracnéjsi. Aplikaéni
presahy védecko-pedagogické ¢innosti uchazedky se projevuji i v jeji lektorské &innosti ve
vzdelavacich kurzech pro praxi. Pedagogickou &innost uchaze¢ky hodnotim na velmi vysoké
urovni a zcela vyhovuje pozadavkiim Ffizeni ke jmenovani profesorem.

3. Zhodnocenri védecké innosti

Uchazecka pilisobi také velmi aktivné ve v&decké oblasti. Pisobila jako vedouci jednoho
mezindrodniho projektu, dale jako feditelka nebo spolufesitelka u 9 badatelskych ¢&i
rozvojovych projekt. Ve svych materidlech uchazedka uvadi, Ze ptsobi ve dvou zahraniénich
vyzkumnych projektech, ten druhy se mi v$ak nepodatilo nikde dohledat. Dal$im dikazem
dostatené rozvinuté v&decké innosti uchazetky je velké mnoZstvi védeckych vystupii — 17
kniZnich publikaci a 124 v&deckych a odbornych praci v Easopisech a sbornicich, dale pak vice
nez 30 aktivnich vystoupeni na domécich a zahraninich konferencich. Vyznam publikagnich
vystup umoctiuje jiZ zmifiovany po&et 483 ohlast, z nichz 13 je evidovano v databazich WoS
a Scopus. Védeckou erudovanost uchazedky také podtrhuje jeji Elenstvi v odbornych komisich
a redakénich radach. Dovolim si zde v3ak otevfit otdzku H-indexu. A¢koliv minimalni vyse H-
indexu neni sougasti scientometrickych kritérii ke jmenovéni profesorem, a uvédomuiji si, Ze
H-index nejsou svaté ostatky, kterym bychom se mé&li klanét, pfesto se domnivam, Ze i
v humanitnich a spolefenskové&dnich oborech by profesor mél mit nenulovy H-index. Ve
spole¢ensko-humanitnich védéch je bohuZel hodnota H-indexu = 0 ze statistického hlediska
v podstaté normélni. Osobng se viak domnivam, Ze tento pfistup by mél byt pfehodnocen a
nenulova hodnota H-indexu by méla byt jednim ze zakladnich kritérii pro p¥iznéni védecko-
pedagogického titulu profesor. Velmi rad proto konstatuji, #e uchazetka doc. Niklova miize
vykézat nenulovou hodnotu H — indexu. Z celkového hlediska tak védeckou &innost doc.
Niklové hodnotim jako kvalitni.

4. Zhodnoceni dalii odborné &innosti

Zpuisobilost k Fizeni ke jmenovani profesorem uchazetka splituje i v dalsi odborné &innosti,
kterd je velmi rozsahl4. Jednd se o ti€ast na zahranidnich staich, &lenstvi v odbornych komisich
a redakenich radach, €lenstvi v odbornych spole&nostech, &lenstvi v organizagnich vyborech
vedeckych konferenci a hodnoticich komisich. O odbornych (a nepochybné i lidskych)
kvalitach uchazegky sv&d¢i i fada ocenéni, jejichZ je uchazedka lauredtem. Zanedbatelny neni
ani internacionaliza&ni rozmér ¢innosti doc. Niklové. Podle mého soudu uchazetka napliiuje
prakticky vSechny ¢innosti vysokoSkolského profesora kromé& &lenstvi ve védeckych radach
fakult &i vysokych 8kol. Odbornou erudici doc. Niklové viak podtrhuje i posuzovatelskd a
recenzni Cinnost, kterd dokazuje, Ze ve svém oboru je doc. Niklova uznévanou odbornici.
Z aktivit uchazeky je zfejmé, Ze vyrazng ovliviiuje i védecky a pedagogicky Zivot pracovists,
na kterém pisobi. Péstovéani socidlni pedagogiky na pracovidti uchazetky mé jiz dlouhou
tradici, povazuji jej na Slovensku za prikopnické a je spojené s nejuznivandj¥imi a
nejvyznamn€jsimi jmény oboru jako je prof. Hroncov4, prof. Emmerova, prof. Visfiovsky.
Védecky a tviiréi potencial doc. Niklové je pfislibem, Ze tato tradice bude na jejim pracovisti



pokraovat a je piislibem i pro zddrny rozvoj socialni pedagogiky jako védeckého oboru.
Z tohoto pohledu hodnotim i tuto oblast a jeji napInéni jako kvalitni.

S. Zhodnoceni védecké $koly

Uchazetka svoji Cinnosti vyznamné ovlivnila a ovliviiuje zejména vyvoj v oblasti socidlni
pedagogiky a socidlni patologie, kde je moZné ji oznaéit za skutegnou kapacitu s mezinarodnim
renomé. Velmi vyhodné je, %e se uchazetka intenzivné zabyvd i otizkami metodologie
pedagogického vyzkumu a pfenasi je i do své védecké skoly. Tim jeji védecka dkola ziskava
ucelenou koncepci, ktera je izce propojend s teorii védeckého poznani. Zam&¥eni védecké gkoly
doc. Niklové je mi blizké, pokladim ho za velmi progresivni s velkym potencialem, protoZe
soucasnd Skolska realita se stava platformou pro intenzivni plisoben{ socialnich pedagogi a
preventistd rizikového chovani na %kolach. Dochdzi tak k Zadoucimu propojeni linie
teoretickych konceptl oboru, vysledkii vyzkumné &innosti a aplikaéni roviny v praxi.

6. Otazky do diskuse

1) V Ceské republice probih4 v soutasné dobé velmi intenzivni diskuse (a zaplatpanbih
uZ i na Urovni decizni sféry) o moZnosti zatazeni profese socidlniho pedagoga do skol.
V ¢em spatfuje autorka p¥inos profese $kolniho socidlniho pedagoga?

2) Socialni pedagogika je v mnoha zemich dosud vniména jako ne zcela ukotveny a
etablovany védni obor. M4 n&kdy tendenci stavat se jakousi ,,popelnici pedagogiky*, do
které se dd zahrnout v podstat& vSechno. Jak vnimé socidlni pedagogiku uchazedka a o
kterd hlavni teoreticka paradigmata se ve svém vymezeni opira?

3) Jake nové vyzvy pfinasi rozvoj inkluzivniho vzd&lavani a podpora diverzity ve $kolich
pro vyzkum v socidlni pedagogice? Jakym vyzkumnym problémim by se mél takto
zamé&feny vyzkum vénovat?

7. Zavér

Na zéklad& prostudovéni pfedloZenych podkladd Fizeni ke jmenovéni profesorem konstatuji
jako oponent tohoto tizeni, Ze doc. PhDr. Miriam Niklové, PhID., je v oboru pedagogika (se
zaméfenim na socidlni pedagogiku) mezindrodn& uzndvanou osobnosti, coZ jasn& dokazuje
svou publika¢ni &innosti, ohlasy na publikaéni &innost a realizovanymi védeckymi projekty.
Spliuje viechny nileZitosti a viechna poZadovana kritéria v rimci jmenovaciho ¥izeni na
Pedagogické fakult€ Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici pro jmenovani profesorem
v oboru Pedagogika. Proto jmenovani doc. PhDr. Miriam Niklové, PhD. vysokoskolskou
profesorkou jednoznaéné doporuduji.

V Usti nad Labem 13. 2. 2021
Prof. PhDr. Jiti Skoda, Ph.D.
Katedra pedagogiky a aplikovanych disciplin PF UJEP v Usti nad Labem



